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SERVICO PUBLICO FEDERAL
UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARA
CONSELHO SUPERIOR DE ENSINO, PESQUISA E EXTENSAO

ATA

ATA DA PRIMEIRA SESSAO EXTRAORDINARIA DO CONSELHO SUPERIOR
DE ENSINO, PESQUISA E EXTENSAO DA UNIVERSIDADE FEDERAL DO
PARA, REALIZADA NO DIA DEZESSEIS DE ABRIL DE DOIS MIL E TREZE. No
décimo sexto dia do més de abril de dois mil e treze, as nove horas e vinte minutos, na Sala
de Reunides dos Orgdos Deliberativos da Administragdo Superior, localizada no 3.° andar do
Prédio da Reitoria, Cidade Universitéria Prof° José da Silveira Netto, na cidade de Belém,
capital do Estado do Par4, reuniu-se, sob a Presidéncia do Magnifico Reitor, Prof. Dr. Carlos
Edilson de Almeida Maneschy, o Conselho Superior de Ensino, Pesquisa e Extensio, com a
presenga dos seguintes membros: Horacio Schneider, Vice-Reitor; Jodo Cauby de Almeida
Junior, Pr6-Reitor de Desenvolvimento e Gestdo de Pessoal; Marlene Rodrigues Medeiros
Freitas, Pro-Reitora de Ensino de Graduagfio; Raquel Trindade Borges, Pro-Reitora de
Planejamento e Desenvolvimento Institucional; Emmanuel Zagury Tourinho, Pré-Reitor de
Pesquisa e Pds-Graduagfio; Edson Ortiz de Matos, Pro-Reitor de Administrag¢do; Bruno
Duarte Gomes, representante docente do Instituto de Ciéncias Biolgicas; José Heder
Benatti, representante docente do Instituto de Ciéncias Juridicas; Eliana Ferreira Ozela,
representante  docente do Instituto de Ciéncias da Saide; Bene Afonso Martins,
representante docente do Instituto de Ciéncias da Arte; Midori Makino, representante
docente do Instituto de Geociéncias; Vera Lucia Jacob Chaves, representante docente do
Instituto de Ciéncias da Educagéo; Eduardo Paiva de Pontes Vieira, representante docente
do Instituto de Educagdo Matematica e Cientifica; Grauben José Alves de Assis,
representante docente do Nucleo de Teoria e Pesquisa do Comportamento; Maria da
Concei¢do Nascimento Pinheiro, representante docente do Nucleo de Medicina Tropical;
Lina Glaucia Dantas Elias, representante docente do Campus Universitario de Abaetetuba;
Ivana de Oliveira Gomes e Silva, representante docente do Campus Universitério de
Altamira; Déario Benedito Rodrigues Nonato da Silva, representante docente do Campus
Universitario de Braganga; Enil do Socorro de Sousa Pureza, representante docente do
Campus Universitério de Breves; Raimundo Nonato de Oliveira Falabelo, representante
docente do Campus Universitario de Cametd; Lednidas Olegério de Carvalho, representante
docente do Campus Universitario de Castanhal; Renata Lilian Ribeiro Portugal Fagury,
representante docente do Campus Universitirio de Marabd; Joaquim Martins Cancela
Junior, representante docente do Campus Universitario de Soure; Aardo Ferreira Lima Neto,
representante docente do Campus Universitario de Tucurui; Valena Jacob Chaves Mesquita,
representante docente da Associagfio de Docentes da Universidade Federal do Par4; Roberta
Helena Moraes Tillmann, representante dos Servidores Técnico-Administrativos.
Justificaram a auséncia, na forma regimental, as seguintes conselheiras: Sonia Maria Simées
Barbosa Magalhdes Santos, representante docente do Nucleo de Ciéncias Agrarias e
Desenvolvimento Rural e; Ligia Teresinha Lopes Simonian, representante docente do

Nicleo de Altos Estudos Amaz6nicos. 1. ABERTURA. Com a palavra, o Sr. Presidente, ~

saudou aos presentes ¢ deu inicio a sessdo. 2. ORDEM DO DIA. 2.1. Processo em Fase de
Julgamento. 2.1.1. Cimara de Ensino de Graduacio (CEG). 1)Processo n.
001589/2013. Assunto: Proposta de Alteragio da Resolugio N. 4.286, de 13 de junho de
2012, que regulamenta a realizacio de Concurso Piblico de Provas e T
ingresso nmas Carreiras de Magistério Superior e do Ensino Bisico
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44  Tecnolégico na UFPA. Interessada: Pré-Reitoria de Desenvolvimento e Gestio de
45 Pessoal (PROGEP). Relator: Lednidas Olegirio de Carvalho. Com a palavra, o Sr.
46  Presidente se reportou ao Processo em Fase de Julgamento, ponto unico de pauta,
47 concedendo a palavra aos Senhores Conselheiros para que estes destacassem artigos na
48  proposta de Resoluglio apresentada pela Cémara de Ensino de Graduagdo (CEG).
49 Solicitando a palavra, o Conselheiro Emmanuel Tourinho destacou os parégrafos primeiro e
50  segundo do artigo 1° da Minuta, ao que sugeriu a substituigio dos termos “sempre no
51  primeiro nivel da Classe de Professor Auxiliar” (paragrafo primeiro) e “sempre no Nivel I
52 da Classe D I” (pardgrafo segundo) por “de acordo com a legislagéo vigente”, ao que os
53 membros aprovaram por unanimidade. Solicitando a palavra, a Conselheira Vera Jacob
54  efetuou destaque no artigo 3* da Minuta, propondo a inclusio de um inciso onde conste a
55  Classe “D IV” para a Carreira do Magistério do Ensino Bésico, Técnico e Tecnoldgico. A
56  proposi¢do foi acatada pelos membros. Retomando a palavra, o Conselheiro Emmanuel
57 Tourinho, em nome da Pré-Reitoria de Pesquisa e P6s-Graduagdo (PROPESP), procedeu ao
58  destaque do pardgrafo primeiro do artigo 5°, onde foi sugerido o acréscimo do excerto
59 “responsaveis pela oferta de cursos de Graduagfio e de Pés-Graduagio na 4rea do concurso e
60  devera ser subscrito pelas mesmas”, ao que o referido paragrafo passaria a dispor da
61  seguinte redago: “A elaboragio do Plano de Concurso é de responsabilidade da Unidade
62  proponente, em atendimento as necessidades das Subunidades Académicas responsaveis
63 pela oferta de cursos de Graduagio e de Pés-Graduagfio na drea do concurso e deverd ser
64  subscrito pelas mesmas”. Ainda com a palavra, o Conselheiro Emmanuel Tourinho
65  justificou a proposta em fung¢fo do relevante crescimento no nimero de Cursos de Pos-
66  Graduagio na UFPA, e da necessidade destes estarem proximos dos procedimentos adotados
67 para os Cursos de Graduagfio. Manifestando-se, a Conselheira Vera Jacob disse ser
68  complicado estabelecer essa correlagdo entre a Graduagio e a Pés-Graduagdo, em virtude
69 das distingdes existentes entre os processos de ingresso docente para cada uma das
70  instdncias. Disse, ainda, que o ICED é contrério & proposta da PROPESP por motivo da
71 mesma ndo condizer com a realidade da Institui¢8o, sendo apenas o vislumbre de uma meta
72 a ser futuramente alcangada. O Conselheiro Horacio Schneider, por sua vez, ressaltou a
73  importdncia de a discussdo entre as instincias ser harmdnica, posto visar ao
74 desenvolvimento da UFPA, o que representa ganho para todos os envolvidos. Solicitando a
75 palavra, o Conselheiro Emmanuel Tourinho concordou com o expresso pelo Vice-Reitor,
76 Prof. Hordcio Schneider, acrescentando que o que a PROPESP almejou, quando da
77 proposta, foi justamente estabelecer uma medida que favorega a discussio de um objetivo
78 comum entre as Unidades, ou seja, o desenvolvimento institucional. Com a palavra, a
79  Conselheira Bene Afonso Martins, representando o Instituto de Ciéncias da Arte (IcA),
80  propds a inclusdo, neste pardgrafo, do termo “Cursos Técnicos”, a fim de abranger os
81  docentes integrantes da categoria de Ensino Basico, Técnico e Tecnologico. Apds
82  apreciagdo pelos membros, foi aprovada a proposicio da PROPESP, com o atendimento da
83  inclusdo proposta pelo ICA, ao que o pardgrafo primeiro do artigo 5° ficou definido com a
84  seguinte redagfio: “A elaboragio do Plano de Concurso é de responsabilidade da Unidade
85  proponente, em atendimento as necessidades das Subunidades Académicas responsaveis
86  pela oferta de cursos Técnicos, de Graduagfio e de Pés-Graduagdo na 4drea do concurso e
87  deverd ser subscrito pelas mesmas”. Prosseguindo, o Conselheiro Emmanuel Tourinho
88  propds a inclusdo de um paragrafo 3° ao artigo 5°, com a seguinte disposi¢do: “Quando se
89  tratar de concurso publico em 4rea na qual a UFPA n#o oferece curso de Pés-Graduagio, a
90  Direcdo Académica da Unidade deverd atestar que o Plano de Concurso atende 2o
91  planejamento para a abertura de Programa de Pés-Graduagfio na mesma rea”. Apds anélise,
92 os membros decidiram por nfo acatar a proposta. Prosseguindo, os membros aprovaram a
93  inclusdio do termo “garantir” no caput do artigo 6°, conforme proposi¢do do Instituto de
94  Ciéncias Sociais Aplicadas (ICSA), ao que o mesmo ficou com a seguinte redagoy “Cabera

95  ao Dirigente da Unidade interessada garantir a instalagio dos trabalhos e encarhinHamentos K 5
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96 pertinentes, com vistas a prover as condigSes necessarias a realizagdo do Concurso”.
97  Solicitando a palavra, a Conselheira Eliana Ferreira Ozela destacou o inciso XII do artigo 8°,
98  ao que propds a inclusdo da gravagio da Prova Pratica, além da Prova Didética e da defesa
99  de Memorial. Manifestando-se, o relator, Prof. Lednidas Olegério ressaltou o fato de a Prova
100  Prética no ser obrigatéria, sendo definida sua realizagdo ou néo por cada Unidade, em seus
101 respectivos Planos de Concurso, dai a ndo obrigatoriedade de sua gravagdo. Apds apreciacdo
102  pelos membros, estes decidiram por ndo aprovar o atendimento da referida proposigéo.
103 Ainda referente ao art. 8°, a Conselheira Vera Jacob destacou o seu paragrafo tinico, o qual
104  havia sido excluido pela CEG, defendendo a sua manutengéo, com a substituicdo do termo
105 “Classe” por “Titulo” ao que o paragrafo passaria a conter a seguinte redacéo: “Observado o
106  prazo estabelecido para a inscrigdo, e, néo havendo candidato com o Titulo exigido para a
107  Classe inicialmente objeto do Concurso, o Edital poder4 prever a reabertura de inscri¢do, por
108  igual periodo, para o Titulo imediatamente abaixo na carreira, respeitadas a natureza, a
100 necessidade e as especificidades da Unidade ou da Subunidade”. Apds andlise, os membros
110  aprovaram a proposta. Continuando com as manifestagdes referentes ao artigo 8°, a Profa.
111  Ivana de Oliveira Silva, representando o Campus Universitario de Altamira, destacou seu
112 inciso II, sugerindo a inclusdo do excerto “a indicagdo de referéncias bibliograficas, de
113 acordo com o Projeto Pedagdgico do Curso em questdio”. Sobre a proposi¢do em questdo, o
114  relator informou que a indicagfo de referéncia bibliogréfica havia sido excluida pela CEG, a
115 fim de evitar a interposigio de recursos pelos candidatos. O Conselheiro Dério Benedito, por
116 sua vez, disse que um dos principais requisitos para a avaliagdo em um Concurso € o
117 dominio da referéncia bibliografica disponivel, sendo portanto favoravel a que o Conselho
118  reflita sobre a importancia de se ter um parémetro bibliografico nos Editais, em vista de dar
119  condi¢des para que a UFPA atualize seu acervo. Com a palavra, o Sr. Presidente sugeriu que
120  cada Unidade, em sua autonomia, estivesse facultada a disponibilizar, ou néo, a referéncia
121  bibliografica em seus Editais. Ap6s ampla discussdo, a Profa. Ivana de Oliveira Silva
122 resolveu por retirar a proposicdo referente ao inciso II do artigo 8°. Retomando a palavra, a
123 Conselheira Vera Jacob destacou o inciso III do artigo 11, solicitando a substituido do
124  excerto proposto pela CEG: “de cada prova e do Julgamento de Titulos” pelo termo original:
125  “das provas eliminatérias e finais”, ao que o referido inciso passaria a dispor da seguinte
126  redagfo: “publicar na Unidade o resultado das provas eliminatérias e finais”. A Conselheira
127  disse que o referido destaque, originado no &mbito do ICED, justifica-se pela necessidade de
128  divulgaciio dos resultados das provas eliminatorias, sem o que caberia recurso pelos
129 candidatos. O Sr. Presidente, por sua vez, ressaltou que, se todas as provas do Concurso séo
130  eliminatdrias, entfo estas devem sim ser publicadas. Com a palavra, o relator disse que foi
131  tendo como ponto de reflexdio estes aspectos que a CEG recomendou que os Editais de
132 Concurso Publico de Provas e Titulos para o ingresso nas Carreiras de Magistério Superior e
133 do Ensino Bésico, Técnico e Tecnolégico na UFPA adotem o termo Etapa, a fim de
134  englobar o conjunto de provas correspondentes, e garantir que 0s recursos, se interpostos,
135 abarquem este conjunto, e ndo cada prova individualmente, o que delongaria ainda mais a
136 conclusido do certame. Ap6s ampla discussdo, os membros aprovaram a manutengfo do
137  excerto proposto pela CEG, ao que o inciso III ficou definido com a seguinte redacéo:
138  “publicar na Unidade os resultados de cada prova e do Julgamento de Titulos”. Sobre a
139  proposta de paragrafo ao artigo 11, encaminhada pelo Instituto de Geociéncias (IG):
140  “Considerar-se-a4 também impedido o membro da Comissdo Examinadora que houver
141  orientado, em Programas de Pesquisa e de Po6s-Graduagdo, qualquer candidato”, a
142 Conselheira Vera Jacob disse que o ICED ¢é contrario ao disposto na proposta. Com a
143 palavra, o Conselheiro Lednidas Olegério ressaltou que a CEG também ¢ desfavoravel &
144  inclusdio do paragrafo proposto. Solicitando a palavra, o Conselheiro Joaquim Cancela diss
145  que a justificativa da proposta elencada pelo IG se dé pelo fato de, no ambito das Comissde
146  Examinadoras, haver a constatacdo de casos de favorecimento a candidatos por membro
147  proximos a estes. Sobre este aspecto, o Conselheiro Horécio Schneider disse discordar d &
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ponto de vista defendido pelo IG, pelo motivo de que a proximidade existente entre
orientador e orientando nfio ¢ premissa para sua exclusio de determinada Comissdo
Examinadora. Disse que a Comissdo Examinadora é escolhida pela Unidade, e que o
relacionamento entre orientadores e orientandos ou ex-orientandos é algo corriqueiro no
&mbito dos Institutos, ndo sendo coerente, portanto, a premissa de restrigdo generalizada por
conta de suspeitas. Reforcando o dito pelo Conselheiro Hor4cio Schneider, o relator disse
que a disposi¢éo do referido paragrafo no corpo da Resolugfo seria passivel de interposigio
de recurso, tendo em vista seu teor néo estar amparado em nenhum aspecto legal. Apds
ampla discussdo, os membros acataram a excluséo do pardgrafo proposto pelo IG, com dois
votos contrarios. Continuando, a Conselheira Vera Jacob solicitou a palavra e, endossada
pela Conselheira Bene Martins, recomendou a inclusdo de um paragrafo ao artigo 13, que
disponha o seguinte: “No caso de realizagfo de concurso para a carreira do Ensino Bésico,
Técnico e Tecnoldgico, admitir a participagdo de Mestres e Doutores na Banca
Examinadora”. Os membros acataram a proposta de inclusdo, restando a defini¢do quanto a
redacdo final do mesmo para a proxima sessio do CONSEPE. Em seguida, a Conselheira
Vera Jacob efetuou destaque ao inciso III do artigo 14, em virtude do disposto na Nota
Técnica emitida pela Consultoria Juridica do Ministério da Educagdo (MEC), a qual dispoe
o seguinte: “A partir de 14 de margo de 2013, o ingresso na carreira do Magistério Superior
ocorrerda sempre no primeiro nivel da Classe de Professor Auxiliar e a exigéncia para o
ingresso no cargo serd o diploma de Curso Superior em Nivel de Graduacfo, podendo as
Institui¢des Federais de Nivel Superior solicitarem outros requisitos, como a apresentagéo
de titulo de Pdés-Graduagdo, de acordo com o interesse da Instituigdo”. Apés a leitura da
Nota, a Conselheira Vera Jacob disse que a interpretac8o ressaltante € a de que é concedida a
liberdade de juizo, as Universidades, para a exigéncia ou ndo de titulos de Mestrado ou
Doutorado, além do de Graduado, no d4mbito de seus concursos para docentes. Sobre este
aspecto, o Sr. Presidente disse que vérias Universidades Federais seguiram essa providéncia
de admisséo de Doutores e Mestres como candidatos em seus concursos, sendo que até o
presente momento ndo houve informagéo quanto a interposi¢io de recursos, como se temia.
Manifestando-se, a Conselheira Vera Jacob lembrou que a UFPA dispde de amparo legal
que lhe concede autonomia interna para deliberar sobre a titulagdo exigida e a respeito de
possiveis recursos que possam advir dessa decisdo. Com a palavra, o relator ressaltou que a
CEG néo se opde a participa¢io de candidatos Pés-Graduados nos concursos para docente, e
que a preocupagdo da mesma perpassa justamente por tentar evitar a possibilidade de
recursos. Com a palavra, o Sr. Presidente disse ser a favor de que a Universidade admita a
candidatura de doutores em seus concursos, ¢ que a matéria &, perceptivelmente, instavel
legislativamente. Nesse sentido, ressaltou que, independente da decisio tomada pelo
CONSEPE, a Procuradoria-Geral da UFPA se manifestaria a respeito do tema. Apés ampla
discussdo, os membros acataram, com doze votos favordveis, um voto contririo e trés
abstengdes, pela defini¢do do inciso III do artigo 14 com a seguinte redagdo, proposta pela
CEG: “Cépia do diploma de curso superior em nivel de graduacfio na 4rea do concurso,
expedido por Instituicdo reconhecida pelo Ministério da Educaciio ou devidamente
revalidado pelo Governo Brasileiro”. Solicitando a palavra, o Conselheiro Emmanuel
Tourinho disse que, no tocante a 4rea de pesquisa dos candidatos aos concursos, ainda que
haja um entendimento de que a interdisciplinaridade precisa ser considerada no ambito
institucional, deve-se atentar para as especificidades de cada disciplina, ¢ que as Unidades
tem restringido a abrangéncia das 4reas de pesquisa dos candidatos quando da realizagfio de
seus certames. A respeito do tema, o Sr. Presidente ressaltou que a reflexfo a respeito das
areas especificas de cada concurso deve ser pautada sob a Otica da flexibilizagdo e da
abrangéncia. Nesse sentido, a Conselheira Vera Jacob sugeriu que fosse inserido o term
“areas afins”, além do termo “4rea do concurso”, tendo em vista garantir essa flexibilizag&o
Os membros foram de acordo. Com a palavra, o relator, Conselheiro Lednidas Olegario, e
nome da CEG, remeteu destaque ao artigo 18, propondo a divisdio dos concursos em etapas, ,
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200 e que oS recursos sejam interpostos ao final de cada uma delas, tendo em vista o estabelecido
201  no Decreto n.6.944/2009 da Presidéncia da Republica, o qual estabelece que todas as provas
202 sdo eliminatérias. Manifestando-se, a Conselheira Vera Jacob propds que os recursos fossem
203  remetidos, se houvessem, apenas ao final do certame, a fim de evitar o desgaste de tempo
204  decorrente da consequente suspensdo do concurso. Retomando a palavra, 0 relator disse que
205 a proposigio da CEG estava de acordo, ainda, com o que estabelecia um parecer de 2009
206 emitido pela Procuradoria-Geral da UFPA, o qual dispunha o seguinte, levando em conta a
207  versdo anterior da Resolugdo que Regulamenta a realizagéio de Concurso Publico de Provas
208 e Titulos para o ingresso nas Carreiras de Magistério Superior e do Ensino Basico, Técnico e
209 Tecnolégico na UFPA (Resolugdo n. 3.738, de 7 de julho de 2008): “Ao contrario da
210  Resolucdio hoje vigente, a presente proposta contém a hipdtese de recurso para cada prova
211  eliminatéria, o que significa um avango. Assim, o Edital de Concurso Publico deve prever
212 recurso a todas as suas fases eliminatérias, pois, do contrério, estaria ferindo o direito
213 constitucional de peticionar a Administragdo Publica e solicitar a reviséo de seus atos. 0
214 prazo de dez dias de recurso para o concurso em geral ¢ coerente € atende o que foi
215  estabelecido pelo artigo 59 da Lei n. 9.784/99. Ja o recurso nas provas eliminatdrias no meio
216  do concurso nio costuma encontrar paralelo na legislagdio vigente, mas vem de encontro ao
217  principio constitucional ao contraditério e & ampla defesa, em conformidade com ao artigo
218  n. 5 da Constituigdo Federal”. Solicitando a palavra, o Conselheiro Heder Benatti expressou
219  sua preocupagio pelo fato da suspeng¢fo do concurso, quando da emisséo de um possivel
220  recurso apos a sua divulgagdo final ndio representar ganho de tempo, além de eliminar a
221  possibilidade de a Administragdo Superior rever o seu ato de forma tempestiva. Sobre este
222 aspecto, o Conselheiro Hordcio Schneider informou que casos semelhantes ocorreram no
223 passado da Instituigfo, a0 que era constatada a rara emissdo de recursos. Disse que a
224  preocupagdio econdmica e administrativa em se manter, por quinze dias ou mais, 0s
225 membros das Bancas Examinadoras fora de suas respectivas sedes, conforme os recursos
226  forem sendo interpostos, deve ser considerado. Manifestando-se, o Conselheiro Jodo Cauby
227  informou que o inciso XV do artigo 19 do Decreto n.6.944/2009, o qual dispde que
228 informagdes deverdo constar do Edital de abertura de inscrigdes, estabelece o carater
229  eliminatério a todas as etapas do concurso: “numero de etapas do concurso publico, com
230  indica¢do das respectivas fases, seu carater eliminatério ou eliminatorio e classificatério, e
231  indicativo sobre a existéncia e condi¢des do curso de formagfo, se for o caso”. Apés ampla
232 discussdo sobre o item destacado, os membros deliberaram por postergar a sua discussdo a
233 pauta da préxima reunifio do CONSEPE, tendo em vista o tema ainda carecer de uma
234  reflexfio mais aprofundada por parte de todos. Desse modo, a sessdo prosseguiu com a
235  realizago dos destaques & Minuta. Solicitando a palavra, a Conselheira Vera Jacob efetuou,
236 em nome do ICED, destaque ao paragrafo tmico do artigo 19, propondo a realizagdo de
237 Prova Objetiva apenas para a Carreira do Magistério do Ensino Béasico, Técnico e
238 Tecnoldgico, excluindo-se o termo “Superior”. Apés discussdo, os membros acataram a
239  proposta, ao que o pardgrafo Unico ficou com a seguinte redagdo: “No Concurso para a
240  Carreira do Magistério do Ensino Bésico, Técnico e Tecnolégico, a Prova Escrita podera ser
241 precedida de uma Prova Objetiva, de cardter eliminatério, a critério da Unidade”.
242  Continuando, a Conselheira Vera Jacob propds, ainda, a reinclusdo do item “Prova de
243 Memorial” no inciso IV do artigo 19 e, nesse sentido, a manutengfo do inciso II do artigo /
244 20: “Memorial, em 5 (cinco) vias para professor Titular e em 3 (trés) vias para as demais
245  classes, elaborado conforme o estabelecido nesta Resolugdo, para todas as Classes”, ao que
246  esta passaria a ser obrigatéria no 4mbito dos concursos para docentes. A respeito desse
247  aspecto, a Profa. Ivana de Oliveira Silva, representando o Campus Universitario dg
248  Altamira, propds que a Prova de Memorial fosse facultativa, tendo em vista a sya

249  caracteristica subjetiva ter gerado dificuldade de defini¢do, nas Unidades, de pardmetras

250  avaliativos objetivos. Por sua vez, a Conselheira Bene Martins concordou com a proposta |
251  elencada pela Conselheira Vera Jacob, ressaltando que a Prova de Memorial € important
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252 pois estabelece uma correlagdo entre o Curriculo Lattes do candidato e a sua experiéncia
253  pratica. Com a palavra, o relator, Conselheiro Leonidas Olegario, chamou a atengfo para o
254  fato de algumas Unidades que utilizam a Prova de Memorial em seus concursos nio estarem
255  sendo coerentes para com o estabelecido em lei, no sentido de que esta determina critérios
256  rigorosos para a avaliagdo dessas Provas. Ainda sobre esse tema, a Conselheira Vera Jacob
257  disse que a autenticidade das Provas de Memorial € garantida pelo fato de as mesmas serem
258  realizadas em sessGes publicas, além de serem passiveis de gravagdo. Finalizadas as
259  manifesta¢Ges pertinentes, o Sr. Presidente colocou em votag#o as seguintes propostas: 1) de
260 tornar a Prova de Memorial obrigatéria (ICED) e; 2) de tornar a Prova de Memorial
261  facultativa (Campus Universitario de Altamira). Apos votagdo, a proposta 1 foi aprovada,
262  com doze votos favoraveis e cinco votos contrarios, ao que foi deliberada a manutengfo da
263  Prova de Memorial no corpo da Minuta. Retomando a palavra, a Conselheira Vera Jacob,
264  representando o ICED, sugeriu a retirada do artigo 21, proposto pela CEG, mais seus
265  respectivos incisos e pardgrafo Unico, o qual trata dos cargos isolados de Professor Titular-
266  Livre para a Carreira do Magistério Superior e do Ensino Bésico, Técnico e Tecnoldgico, a
267 fim de que este seja abordado em Resolucéo especifica. Justificou a proposi¢do em virtude
268  da necessidade de se aguardar a defini¢go, pelo MEC, dos critérios a respeito do cargo de
269  Professor Titular-Livre. Os membros aprovaram a proposta por unanimidade. Prosseguindo,
270  os membros aprovaram a retirada do pardgrafo 4° do artigo 22, o qual dispunha: “Quando
271 for o caso, a nota obtida na prova objetiva devera ser computada junto as demais Provas e
272 Julgamento de Titulos com peso 1”. Quanto ao artigo 25, a Conselheira Vera Jacob propds a
273 alteragdo de sua redag8o original, a fim de que haja uma melhor compreensdo sobre seu teor,
274 a0 que os membros aprovaram a seguinte escrita: “A Prova Prética constara de experimento,
275 demonstragdo ou execucédo de métodos e técnicas especificas ou apresentagdo de um projeto,
276  devendo ser realizada no tempo maximo de 4 (quatro) horas, sendo vedada a participagio de
277  outros candidatos inscritos no mesmo Concurso”. Em seguida, a Conselheira Vera Jacob
278  requereu a mudanga do disposto no artigo 26: “A Prova de Memorial serd realizada apenas
279  nos concursos para Cargos isolados de Professor Titular-Livre e consistira de argui¢do do
280  Memorial com Plano de Trabalho” para a redagfo a seguir: “O Memorial devera conter, de
281  forma discursiva e circunstanciada”. Os membros acataram a proposta por unanimidade.
282 Também foi aprovada, unanimemente, a retirada do excerto “incluindo para o magistério
283 superior, projeto de pesquisa”, proposta pela PROPESP 3 alinea ¢ do artigo 26. Quanto ao
284  pardgrafo 3° do artigo 27, os membros decidiram pela substitui¢io do termo “sera de até 60
285  minutos” por “serd definido pela Comissdo Examinadora”, ao que o referido item passou a
286  dispor da seguinte escrita: “O tempo para argui¢do e resposta ao Memorial serd definido pela
287  Comissdo Examinadora”. A respeito do inciso VIII do artigo 28, proposto pela PROPESP,
288  os membros aprovaram a sua retirada da Minuta. Em seguida, a Conselheira Vera Jacob
289  propds a retirada do paragrafo 3° do artigo 29, sugerido pela CEG, o qual dispde o seguinte:
290  “Os valores e pesos atribuidos aos titulos componentes da formag&o académica (Grupo I)
291  deverfio ser iguais em relagfo & sua natureza, valido para todas as Unidades”, justificando
292 seu ponto de vista em fun¢fo de que os valores e pesos séo atribuidos respeitando-se padrdes
293  distintos, dependendo da 4rea de formag3o académica dos candidatos, nfio cabendo,
294  portanto, a sua uniformidade. Com a palavra, o relator disse que a manuten¢do do paragrafo
295  3° se sustenta sob a dtica de que a carreira docente na Universidade segue os mesmos
296  critérios, ao que € incoerente a divergéncia de peso por area de formagfo académica. Por sua
297  vez, o Sr. Presidente disse que a uniformidade integral dos valores e pesos ndo lhe parece a /
298  mais adequada a ser adotada, mas que, em havendo divergéncia de pontuacdo, esta deve ser
299  regida por critérios padronizados, a fim de evitar disparidades entre os percentuais admitidos
300  por uma Unidade ou outra. Nesse sentido, sugeriu, com a aprovagdo pelos membros, que a
301  Comissdo que avalia a Minuta de Resolugiio em discussio estabelega um padrio de
302 pontuagdo para os concursos, e que este seja submetido & CEG, para servir de pardmetro
303 quando da andlise dos Planos de Concurso submetidos pelas Unidades. Apés ampla %ﬁ\
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discussdo, os membros acataram a exclusdo da proposta de paradgrafo encaminhada pela
CEG, aprovando, em sua substituicdo, a inclusdo da seguinte redagfo, sugerida pelo
Conselheiro Horécio Schneider: “Os valores e pesos atribuidos aos titulos componentes da
Formagdo Académica (Grupo I) serdo: I - Doutor - 100% do valor do Grupo I; II - Mestre -
50% do valor do Grupo I; III - Especialista - 30% do valor do Grupo I; IV - Graduado - 25%
do valor do Grupo I”. Em seguida, a Conselheira Vera Jacob solicitou destaque ao paragrafo
2° do artigo 30, propondo a substitui¢do, como critério de eliminagfo aos candidatos a
quaisquer das provas e no Julgamento de Titulos, da condi¢do de obtencfo de nota inferior a
cinco por nota inferior a sete. Apds apreciagdo pelos membros, foi acatada a manutencfio de
nota inferior a cinco como pontuagfo eliminatéria, com doze votos favoraveis e cinco votos
contrarios. Retomando a palavra, a Conselheira Vera Jacob propds a realocagio do paragrafo
tnico do artigo 39 para o corpo do artigo 8°, ao que os membros foram de acordo. Desse
modo, o artigo 8°, que ji constava de um paragrafo unico, passou a dispor de dois
paragrafos. Em seguida, o Sr. Presidente, em virtude do avangado da hora, propds aos
Senhores Conselheiros a realizagéio de uma Reunifio Extraordinaria para retomar a discussio
dos artigos sobrestados, o que estes aprovaram por unanimidade. 3. ENCERRAMENTO:
Nada mais havendo a tratar, o Sr. Vice-Presidente agradeceu o comparecimento dos
Senhores Conselheiros e, as quatorze horas e quarenta minutos, deu por encerrada a sess3o,
da qual, para constar, foi lavrada a presente Ata, que apos aprovada, vai assinada pelo
Presidente do Conselho, por mim, Soraya Maria Bitar de Lima Souza, Secretaria-Geral dos
Orggios Deliberativos da Administrac@io Superior, e demais presentes. /




